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The concept and methods for measurement of the subjective poverty are analyzed
in the paper. It highlights the main statistic and econometric toolkits in the
measurement of subjective poverty. The Leiden’s regression method is described in
details.
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Saracia este un fenomen complex. Problema siraciel a fost din timpuri stravechi
pe larg analizata in diverse aspecte, incepand de la filozofii antici (de exemplu: Platon,
Aristotel) pana la abordarile moderne originale in viziunea unor savanti ca A. Smith, A.
Sen, J. Sachs, D. Ricardo, T. Malthus, G. Clark, T. Moore, J. Keynes, T. Veblen, etc. S
a atras o mare atentie la acest domeniu in ultimele decenii in cadrul multiplelor studii
ale organismelor internationale — Banca Mondiala, Organizatia Natiunilor Unite,
Programul Natiunilor Unite pentru Dezvoltare, Fondul Monetar International,
Organizatia Mondiala a Comertului, Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare
Economica, Banca Europeana de Reconstructii si Dezvoltare, Agentia Internationala
pentru Dezvoltare si Cooperare a Suediei, Comisia Europeana, etc.

Identificarea siraciei se bazeaza pe doua conceptii diferite: conceptia saraciei
absolute si conceptia saraciei relative. Pentru a stabili persoanele din categoria saraciei
sunt cunoscute cateva metode: normativa, dtatistica, de stratificare, subiectiva si
€CoNoMiIca.

Evaluarea subiectiva a saraciel este o abordare aternativa in masurarea saraciei.
Conceptul de masurare subiectiva a saraciel presupune instituirea unel masuri
cantitative a saraciei prin sondajele reprezentative ale opiniei publice. Aceasta prevede
stabilirea pragului siraciei subiective, prin raspunsul la intrebarea despre minimul
necesar pentru venitul gospodariei. Metoda subiectiva nu ia in considerare indicatorii
cantitativi ci calitativi, cum ar fi nivelul de satisfacere personala sau conditiile de trai ale
gospodariei. Aceasta abordare se realizeaza prin intermediul unor sondaje sociologice
ale gospodariilor casnice. Ele au primit o raspandire larga in a doua jumatate a secolului
XX. O ma buna intelegere a acestei abordari ofera comparatia intre evaluarea
subiectiva si abordarile saraciei absolute si relative.

Pentru a identifica opinia publica cu privire la venitul minim necesar, in practica
de cercetare sunt formulate catevatipuri de intrebari.

1. Intrebarea directa, de genul ,, Cum apreciasi situagia economica a familiei sale?
Siracia extrema, saracie, etc.”

De exemplu, intr-un sondaj efectuat de Comitetul Statistic de Stat al Rusiel in anul
2003, intrebarea a fost formulata dupa cum urmeaza: ,, Daca toate grupurile sociale vor
fi aranjate intr-o scala de la 1 pdna la 10 (1 — pentru saracie extrema si 10 — pentru
elita), la ce nivel & plasa familia sa?”

2. Seria indicatorilor ce se refera la dificultatile cu care se confrunta familia la
necesitatea de a procura bunuri si servicii de baza, precum si, in general, pentru a o
scoate la capat la sfarsitul [unii.

intr-o cercetare panel europeana intrebarea a fost formulata dupa cum urmeaza:
» O gospodarie poate avea diferite surse de venit si unii membri ai gospoddariei pot
aduce partea sa in bugetul total. Luand in considerare venitul total lunar, sunteri
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capabil sa acoperifi cheltuielile (cu mare dificultate, cu dificultate, mai degraba cu
dificultate, mai degraba ugor, usor, foarte usor)?”

3. Intrebarea indirecta despre bugetul minim necesar, in scopul de a echilibra
bugetul gospodariei, avand in vedere, pe viitor, comparatia cheltuielilor cu veniturile
gospodariei intervievate.

in sondajul panel european intrebarea a fost formulati dupa cum urmeazi:
» Jounefi, va rog, in opinia Dvs., care este minimul absolut al venitului net pentru
gospodarie casnica asemenea gospodariei Dvs.? Cu alte cuvinte, indicasi suma sub
care nu veri fi capabil de a o scoate la capat? Va rugam sa precizayi intervalul de timp
la care va referisi [ suma pentru o saptamdndg, luna, an]” .

Trebuie de remarcat faptul ca, incepand cu anul 1973, Comisia Europeana
efectueaza sondaje in randul tarilor membre ale Uniunii Europene, denumite
Eurobarometru a opiniei publice, in care persista intrebari cu privire la veniturile,
conditiile detrai si perceptia saraciei.

Urmand instructiunile Organizatiei Internationale a Muncii si preluand experienta
Uniunii Europene, Republica Moldova, in cercetarile panel a bugetelor gospodariilor
casnice, in chestionarul principal in Capitolul nr.8 ,Aprecierea nivelului de trai”
intrebarile pentru determinarea pragului subiectiv al siaraciei aformulat in felul urmator:
» 1. Cum apreciasi nivelul de trai al gospodariel Dvs.? Foarte bun, Bun, Satisfacator,
Rau, Foarte rau”; , 2. Ce suma de venituri banesti lunare ar satisface necesitarile
minime ale gospodariel Dvs. , de a 0 duce de azi pe mdine”, lel?”; , 3. Ce suma de
venituri banesti lunare ar satisface necesitarile gospodariei Dvs. pentru un trai decent,
lei?”.

Cu toate acestea, cea mai buna ilustrare a acestel abordari sunt sondajele Gallup,
care utilizeaza mai multe tipuri de intrebari in esantioane, reprezentative pentru SUA
[1]. O intrebare din acestea este formulata dupa cum urmeaza: , Care este suma
saptamanala a veniturilor necesare pentru familie medie din patru persoane, pentru ayi
asigura viara sanatoasa si confortabila in comunitate?” , cealalta suna astfel: , Cea mai
mica suma de bani, 7n opinia Dvs., necesara pentru o familie din patru persoane pentru
atrai i mod normal in aceastd societate?” . In Statele Unite in ultimii 25 de ani, suma
medie de bani conform raspunsurilor la aceste doua intrebari a crescut cu cincizeci
procente. Pe parcursul a 40 de ani, Institutul Gallup a calculat distributia raspunsurilor
la prima intrebare (despre aceea de ce venit este necesar pentru o familie de patru
persoane pentru a duce o viata normala). Nivelul de venit, remarcat din raspunsurile la
aceasta intrebare a fost putin mai mare decat nivelul de saracie, dar sub nivelul mediu de
trai in timpul respondential. Reiesind din aceasta, economistul si sociologul american L.
Rainwater aconcluzionat ca elasticitatea acestui nivel de venituri este o buna estimare a
elasticitatii pragului saraciel [2]. Putem presupune ca elasticitatea veniturilor pragului
de saracie (si nivelul bunastarii economice in general) este mai mica decat elasticitatea
veniturilor. Daca venitul mediu este in crestere, atunci la cineva el creste mai repede, si
acesti oameni devin mai bogati, insa perceptia individuala a venitului mediu necesar
pentru a asigura o viatda normala in societate, ramane aceessi adica creste mai incet
decat venitul mediu. Analiza datelor sondajelor Gallup pentru 40 de ani a aratat ca
elasticitatea venitului necesar pentru o viata normala, in aceasta societate, este aceeasi
de-a lungul anilor [1]. Faptul dat inseamna ca valoarea medie a venitului data de
respondenti a crescut exact proportional cu venitul mediu. Pe parcursul a 40 de ani,
respondentii au mentionat ca venitul egal cu trei sferturi din venitul mediu al
gospodariei casnice este necesar pentru o familie de patru persoane, pentru a mentine un
nivel normal de sinatate si confort acceptat in comunitate. Cu alte cuvinte, ipoteza
initiala afost gresita.
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In practica internationala, cea mai larga raspandire a obtinut asa-numita metoda
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Leiden (Dutch: Universiteit Leiden — cea mai veche universitate din Olanda, situata in
orasul Leiden, fondata in anul 1575 de printul Wilhelm de Orania), a fost propusi
metoda, in baza careia sta conceptul de siracie ca incapacitatea de a realiza potentialul
sau [3]. Raspunsul respondentului la intrebarea despre suma venitului minim necesar
pentru a o scoate la capit, a fost desemnat Y min, dependent de suma venitului net al
respondentului Y si a unor alti parametri, cum ar fi componenta familiei si altele.
Utilizand transformare logaritmica-liniara empirica, afost propusi urmatoarea evaluare:

Log(Y,,,) =a, +alog(Y) (1

Familiile cu venituri mici, de obicei, remarca Ynin > Y, familii cu venituri mari
Ymin < Y; pragul natural al saraciei va fi pragul, la care nivelul veniturilor vafi astfel
Ymin =Y.

Raspunsul la intrebarea despre venitul minim necesar, depinde de asemenes, de o
serie de caracteristici ale gospodariei. Astfel, marimea gospodariel, care este o
caracteristica obligatorie a scalelor echivalente, trebuie sa fie luata in considerare la
gjustarea modelului. Alte caracteristici incluse in model — de exemplu, amplasarea
gospodariilor casnice, educatia, varsta si ocuparea membrilor sii. In cazul includerii in
ecuatia (1), aceasta arata in felul urmator:

Log(Y,.,) =a, +a log(Y) +a, X, (2

Unde X; — variabile, care reprezinta alte caracteristici ce au un impact semnificativ
asupra Log(Y,,,). Dupa estimarea parametrilor din ecuatia (2), pragul siraciei
subiective (SPL) este obtinut in ipoteza Y,,,, =Y , adica:

LogSPL=Y,,, =(a, +a,X;)/(1- &) (3)

Abordare data, bazata pe pragul subiectiv al saraciei, este o abordare alternativa
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minim de consum, conceput de a oferi masura baneasca a nevoilor, ea se concentreaza
pe aceea ca ingisi oamenii se gandesc la aceste nevoi. Acest lucru deseori usureaza
procedura de calcul, minimizeaza setul necesar de date, precum si face procesul de
stabilire a pragului saraciei mai democratic.

Masurarii subiective a saraciel sunt inerente problemele metodologice proprii.
Foarte importanta este alegerea exacta a cuvintelor in intrebarile despre venitul minim.
Definitiile veniturilor in cele doua parti ale ecuatiei (1) trebuie si fie solvabile. De
exemplu, este posibila situatia cand nu toate veniturile sau orice alte forme de consum
se iau in calcul in raspuns la intrebarea despre venitul minim acceptabil. Sensul frazei
despre venituri adecvate este deosebit de important in cazul in care pragul saraciel este
determinat ca minimul de existenta, deoarece pentru multi respondenti cuvantul ,, venit”
este sinonim cu venit banesc. in plus, aspectele metodologice standard referitoare la
marimea si structura esantionului, dupa frecventa refuzurilor de a raspunde la intrebari
legate de venituri, etc., de asemenea, sunt extrem de relevante.

La variabile obligatorii ale ecuatiei se refera ,venit / consum” si marimea
gospodariei. In functia raspunsului la ecuatiei (2) ar trebui si fie incluse caracterigticile,
care variaza intre gospodarii. De exemplu, decizia femeii cu privire la lucru in
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activitatea publica sau, din contra, si stea acasi si Si se ocupe de treburile casnice, are
pretul siu, care este imposibil de inclus in mod explicit in ecuatie, dar astfel de diferente
in motivatia, desigur, afecteaza raspunsul despre venitul minim rezonabil. Diferentele
regionale in preturi, de asemenea, pot schimba in mod semnificativ raspunsurile
respondentilor. Al doilea grup de factori care poate influenta in mod semnificativ
raspunsurile — este variatia nevoilor consumatorilor. Varsta, starea de sinitate a
membrilor gospodariei — primii candidati care urmeaza sa fie inclusi in acest grup.
Astfel, copiii au nevoie de mai putind hrana decat adultii, persoanele cu boli cronice
trebuie sa cheltuiasca bani in plus pentru medicamente, cei care locuiesc in partea de
nord, au nevoie de mai multe resurse pentru a mentine cildura in case, etc. in cele din
urma, este necesar de a mentiona si argumentele legate de aspiratiile personale si
grupurile sociale, cu care se identifica respondentul. De obicei, oamenii formeaza
propriile opinii asupra aceea ce este potrivit pentru ei in diferite sfere ale vigii,
comparand-se cu indivizii, egali dupa pozitia in structura sociala si in societate intreaga.
De exemplu, o gospodarie in care toate persoanele apte de munca sunt ocupati in sfera
bugetara se va compara cu gospodariile casnice apropiate dupa statutul economic si
social. Somerul poate intelege faptul ca, situatia in care el se afla, este cauza inrautatirii
Situatiei gospodariei. Tara, regiune de trai de asemenea sunt importante pentru evaluarea
subiectiva a situatiei sale financiare, astfel incat diferentele dintre estimarile pot fi
cauzate nu doar de diferentele de preturi, dar si de motive etnice, culturale.

De asemenea, un exemplu de utilizare a metodei subiective de masurare a saraciei
relative este metoda lui Deleek (metoda Centrului de Politici Sociale). Ea presupune nu
doar de a chestiona respondentii despre nivelul minim necesar de venit, ci, si de a
evalua gradul de capacitate a gospodariei de a ajunge la acest nivel, folosind scala
estimativa — ,foarte dificil”, ,cam dificil”, ,mai degraba simplu”’, ,simplu” si dupa
rezultatele acestei estimari plaseaza gospodariile casnice pe scala corespunzatoare.

Alte exemple de metode subiective ale masurarii saraciel sunt pragul saraciei
pentru o pozitie financiara satisfacatoare, metoda subiectiva de evaluare a prosperitatii
(scara de prosperitate Cantril) si metoda Universitatii din Tara Bascilor.

Sondajele internationale se complica cu dificultatea de a transmite semnificatia
exacta a intrebarilor in diferite limbi. Incercarea de a rezolva aceasta problema a fost
intreprinsa de Albert Hadley Cantril (1906-1969) in anul 1965, care a utilizat in acest
scop metode de ,scara”. Conform acestei metode, respondentilor li se oferea o scala din
10 puncte — ,scara’, punctele extreme ale careia simbolizau cele mai bune si cele mai
rau posibile, dupa parerea a insisi respondentului, conditiile de viata. In acest caz,
respondentii au avut de marcat pe aceasta scara locul corespunzator starii lor actuale.
Media, in diferite tari ale lumii, este egala cu 5,0. Analizand rezultatele obtinute,
cercetatorii au ajuns la concluzia ca diferenta in perceperea sentimentului de fericire in
diferite tari si regiuni este foarte neinsemnata si nu depinde de bunastarea economica.
Pe de alta parte, metoda indicata ca si cum elimina diferentele, deoarece punctele de
referinta si metodele de comparare a nivelului in diferite tari nu coincid. Este evident, de
exemplu, ca ,,daca locuiti intr-o cutie de carton, iar restul locuiesc in pungi de hartie,
veti fi destul de multumit cu casasa” [4].

Rezumand cele expuse, ajungem la urmatoarele concluzii:
Conceptul subiectiv presupune stabilirea pragului saraciei pe baza analizei opiniilor
populatiel despre aceea ce cantitate de resurse este necesara pentru a satisface
nevoile minime.
Trebuie de luat in considerare ca pragul subiectiv al siraciel este privit ca fiind
alternativa celor de baza.
Fiecare dintre instrumentele examinate ale abordarii date este semnificativa.
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Evaluarea saraciei subiective este importanta pentru dezvoltarea politicii sociale,
intrucat cei care in mod subiectiv se identifica ca siraci, de obicei, pretind de a
participa in programele sociale pentru saraci, chiar daca in mod obiectiv nu sunt
saraci.
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