Volumel 11 International Scientific and Practical Conference

REFORMELE DE TRANZITIE
SPRE PIATA S| STRATIFICAREA ECONOMICA RURALA

losif COBZAC,
Doctor in sociologie, IIESP al ASM

In this article are analyzed major social-economic and structural changes which took place in the
Republic of Moldova as a result of the collapse of socialism and transition of the village to the market
econony. It is shown that the transition reforms where necessary to conform the general organization of
the society, the quality of human material, to maintain a functional economy and improve the living
standards of farmers. But, because of a deficient morality, the reforms where improperly implemented;
therefore, the economic stratification rose sharply and the living standards decreased unexpectedly, thus
triggering a chain of destructive processes which threaten the stability and sustainability of the society.
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Schimbarile cu privire la stratificarea economica din Republica Moldova in
ultimele doua decenii au fost conditionate preponderent de transformarea oranduirii
sociale — de trecerea de la oranduirea socialista, care solicita calitati morale inalte si
asigura stratificare economica diminuata, la economia de piata, care inainteaza cerinte
limitate fata de calitatile morale ale oamenilor, asigura o calitate mai proasta a vietii si
un nivel mai inalt de stratificare economica.

Socialismul, ca formatiune socio-economica avansata, a fost in conditii morale
deficitare neviabil inca de la intemeierea sa, si S-a mentinut catava vreme doar pe baza
propagandei comuniste ideologizate. Guvernarea sovietica n-a facut ce era esential
pentru crearea omului nou si dezvoltarea morala a societatii, iNsd urmarea perseverent
construirea societatii comuniste, care necesita cel mai inalt grad de moralitate cu
putinta. Construirea societatii date se promova pe baza moralitatii care n-a fost
indestulatoare nici pentru oranduirea socialista.

Principiul comunismului ,De la fiecare dupa capacitati, fiecaruia dupa nevoi*
insemna indepartarea totala a stratificarii economice. Acest scop se realiza prin trecerea
treptata de la cointeresarea materiala in munca la remunerarea egalitarista a muncii. insi
comunismul nu putea fi construit fara crearea omului nou. Prin remunerarea egalitarista
a muncii se incalca principiul socialismului “De la fiecare dupa capacitatile sale,
fiecaruia dupa munca s’ si se destindea oranduirea socialista — baza construirii
societatii comuniste.

Comunismul nu putea fi construit prin indepartarea mecanica a diferentierii
economice, care reducea activismul si dilua atitudinile creatoare ale lucratorilor fata de
munca. Comunismul a proclamat un ideal care putea fi atins decat prin crearea omului
nou. Totusi, atingerea lui se urmarea disparat de spiritualitate; de aceea actiunea a esuat;
comunismul n-a fost construit, iar socialismul construit s-a prabusit, amplificand
stratificarea

Concluzia generala care se desprinde din experienta socialismului sovietic este ca
0 societate mai buna decat economia de piata (si 0 economie de piata relativ mai buna)
poate fi construita (si dainui) doar pe baza dezvoltarii moral-spirituale a societitii. Chiar
daca economia de piata este mai putin dependenta de calitatea materialului uman, si ea
atarna de calitatile morale ale oamenilor; in functie de acestea ea poate diferi de la
capitalismul de tip suedez pana la cel moldovenesc actual. De aceea, calitatile morale
ale oamenilor sunt intotdeauna importante, si nu exista conditii si imprejurari care ar
diminua importanta acestora, si nici ca societatea ar putea dainui in conditii morale
deficitare.

Dupa picarea oranduirii socialiste reforme de trecere inapoi la economia de piata
au devenit actuale din cauza ca societatea socialista cu toate atributele ei organizatorice
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si sociale a ramas in suspans. Schimbarile care s-au produs in rezultatul reformelor de
tranzitie spre piata prezinta interes si din cauza ca s-arealizat o trecere nedorita de laun
nivel mai redus la unul mai inalt de dratificare economica, infaptuita in contextul
trecerii (care nu putea fi ocolitd) de la o oranduire sociala mai buna la una mai putin
buni; si aceasta datorita faptului ca moralitatea deficitara conditioneaza si o oranduire
social concordanta (imperfecta), si un nivel de stratificare corespunzator (inconfortabil).

In R.Moldova stratificarea economica s-a amplificat si din cauza implementarii
nechibzuite a reformelor, si specificului stratificarii in perioadele tulbure de reformare a
economiel. Dupa cum mentioneaza Kapmamono O.A. ,,Ca oricare element al vietii
societatii, stratificarea sociala reprezinta un fenomen concomitent static si dinamic. A
doua insusire a el se manifesta indeosebi in perioade de transformari sociale. Pe cat
acestea sunt mai profunde si dramatice, pe atat mai serioase sunt zguduirile structurii
sociale’[1].

in cadrul reformelor de trecere a gospodiriilor agricole la economia de piata nu se
urmarea scopul optimizarii diferentierii economice; in perioada colectivului aceasta a
fost destul de redusa. Afara de aceasta, se cunostea bine ca trecereala economia de piata
va amplifica (si a amplificat) stratificarea. Scopul reformelor a fost mentinerea
economiei in stare functionali si sporirea posibila a nivelului de trai al populatiei. insi
diferentierea economica intensa a avut loc si in cursul privatizarii si a continuat si dupa
incheierea privatizarii.

Prima schimbare majora care s-a produs in rezultatul reformelor de tranzitie a fost
amplificarea stratificarii economice si transformarea fundamentala a structurii sociale
rurale. Odata cu desfiintarea gospodariilor colective au fost desfiintate ca parte a
structurii sociale taranimea colhoznica, lucratorii sovhozurilor si ate categorii de
lucratori ai gospodariilor colective. In locul acestora au venit fermierii si lucratorii
intreprinderilor agricole private. in conditiile de piata apar categorii noi de lucratori cu
statut social diferit — manageri (patroni) si angajati; se introduce notiunea de profit;
remunerarea muncii si diferentierea economica se produc in functie de statutul social al
lucratorilor, de relatiile de proprietate, de domeniul de activitate, nivelul de instruire etc.

1. Potrivit rezultatelor studiului sociologic asupra stratificarii socio-economice
rurale, pe parcursul a aproximativ 20 de ani care s-au scurs de la desfasurarea
reformelor economice, in linii mari se profileaza urmatoarea structura sociala a satului
(depistatata cu gjutorul metodei de autoidentificare):

2. Stratul economic cel mai de sus, care se autoestimeaza drept ”foarte bogati”
(antreprenori si fermieri mari, lideri politici locali; cota de respondenti — 1,3%); 2)
Stratul economic de sus — "bogati, au tot ce le trebuie, fara restrictii de consum” —
(antreprenori si fermieri mijlocii, lideri sectorul bancar — 2,1%);

3. Stratul economic de mijloc — "instariti, nu isi permit procurarea lucrurilor
luxoase” — (lideri ONG, antreprenori si fermieri mijlocii, medici, profesori, specialisti si
lucratori calificati in toate domeniile — 11,4%);

4. Stratul de gasterbaiteri, " nu prea instariti, nevoiti sa faca economii” — 48%;

5. Stratul economic de jos ,prost asigurati, aflati la limita siracie”
(antreprenori/fermieri mici, pensionari, lucratori necalificati in toate domeniile —
26,6%);

6. Stratul economic cel mai de jos—,, saraci, permanent duc lipsa celor necesare”
— (someri, grupuri sociale vulnerabile, anderclasa— 10,6%)[2].

Analiza rezultatelor prezentate mai sus prin prisma domeniului de activitate si a
nivelului de instruire ne permite si dezvaluim componenta (umplutura) straturilor.
Astfel, stratul cel mai de sus se asociaza preponderent cu domeniile educatie, agricultura
si medicina; Stratul de sus — cu domeniile constructii, agricultura, administrare publica,
educatie, politie si justitie; Stratul de mijloc — agricultori, functionari publici, educatie,
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lucratori in domeniul transporturilor si deservirii sociale; Stratul de gasterbaiteri; Stratul
economic de jos — agricultura, functionari publici, educatie, deservire sociala; Stratul
economic cel mai de jos — agricultura, educatie, deservire sociald. In cadrul tuturor
straturilor se intalnesc lucratori cu nivel inalt de instruire. Cel mai inalt nivel de instruire
se atesta la Stratul cel mai de sus, iar cel mai scazut — la Stratul cel mai de jos.

Intrucat in localitatile rurale nu sunt prezente pe larg asa domenii profitabile de
activitate, precum sectorul energetic, comertul exterior, sectorul bancar s.a., stratul cel
mai de sus este din punct de vedere numeric cel mai mic; persoanele bogate cu nivel
mai inalt de instruire sunt de regula businessmani, agenti economici, activisti sectorul
neguvernamental s.a. In genere, componenta straturilor se arata destul de pestriti;
reprezentantii ai celor mai multe domenii de activitate se intalnesc in masura mai mare
sau mai mica in toate Straturile. Explicatia acestui fapt poate fi specificul activitatii de
productie la sat, dar si aceea ca diferentierea intra-stratala este destul de inalta.

In linii mari, aceleasi rezultate cu privire la componenta straturilor obtinem si in
cazul analizei straturilor in functie de nivelul de instruire imbinat cu functia detinuta (de
manageri, specialisti inalt calificati de munca intelectuala, specialisti inalt calificati de
munca fizica, lucratori necalificati de munca fizica s.a). Dezvaluirea structurii sociale a
satului este dificil de realizat si din cauza ca economia functionala de piata in
R.Moldova nu s-a constituit inca; stratificarea sociala este inca in curs de formare. Catre
aceasta arata si faptul ca 26,6% de respondenti au lucrat in strainatate (sunt indecisi
privitor la activitatea lor de munca pe viitor); 24,7% la ora actuala nu au un loc de
munca permanent; in unele sate nu se lucreaza pana la 1/3 si mai mult din cotele de
teren s.a. De aceea, avand in vedere ca stratificarea este in curs de formare, vom aborda
in cadrul studiului dat si procesele formarii stratificarii economice, factorii si specificul
si optimizare a stratificarii economice.

A doua schimbare majora cauzata de reforme tine de modificarea nivelului de trai
al populatiei. Lucratori agricoli in conditiile de piata dezvolta o noua atitudine fata de
munca, o noua cointeresare si disciplina in munca, noi relatii de productie si Spirit
gospodaresc marcat de activism si creativitate. Aceasta ar fi in masura si sporeasca
productivitatea muncii si nivelului de trai al sitenilor. Insi produsul intern brut si
nivelul detrai al populatiei n-au crescut, ¢i s-au diminuat. in mod normal, aceasta n-ar fi
trebuit si se intample, deoarece interesul material in munca al agricultorilor are o putere
mobilizatoare mai mare decat constiinta de a munci pentru binele obstesc. De ce atunci
nivelul detrai a scazut? Si de ce s-aamplificat extrem diferentierea economica?

Pentru a raspunde la aceste intrebari trebuie s privim lareforme. Situatia dificila
care s-a creat nu se datoreaza privatizarii si trecerii la economia de piata, care au fost
necesare, ci erorilor comise in cursul privatizarii. Avand in vedere trecutul sovietic,
populatia rurala trebuia pregatita pentru privatizare. De fapt, 2 -3 ani inainte de
desfasurarea reformelor in mijloacele de informare in masa au avut loc discutii asupra
privatizarii cu participarea expertilor, specialistilor si agricultorilor de rand, insid acestea
n-au schimbat lucrurile simtitor.

Reformele au fost declansate cu opiniile specialistilor si taranilor impartite. N-a
fost realizat un studiu de justificare a privatizarii. N-au fost elaborate strategii de
implementare a reformelor, asa ca noile formatiuni de productie sa fie functionale si
taranii s nu ramana fara lucru. Reformele s-au redus in principal la desfiintarea
gospodariilor colective si la privatizate. Taraganarea privatizarii pana in anii 1998-2000
a pagubit si a scos din uz tehnica agricola invechita. La deprecierea privatizarii a
contribuit si parcelarea exagerata a terenurilor agricole; distribuirea cotele de teren a
cate 1,5 ha in 2-3 si mai multe parcele; distribuirea frauduloasi a cotei valorice;
distrugerea infrastructurii  de productie a colhozurilor si  sovhozurilor;
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absenta infrastructurii economice de piata, fara care gospodariile de fermieri nu pot
functiona; desconcentrarea agriculturii si imposibilitatea aplicarii tehnologiilor de
productie avansate; cresterea preturilor la carburanti, piese de schimb si servicii
mecanizate; dificultati de pastrare, prelucrare, comercializare a productiei etc.

De lacunele comise in cursul privatizarii este responsabil indeosebi statul. lar in
conditiile de piatai omul i-si faureste singur bunistarea. Insi din cauza conditiilor
precare entuziasmul taranilor de a lucra pamantul s-a restrans. Agricultorii nu dau
ofera piata. La ziua de azi circa 1/3 de terenuri agricole raman nelucrate. A scazut brusc
productivitatea muncii si volumul productiei agricole. In a. 1985 au fost recoltate in
total: legume - 1258 mii tone, sfecla de zahar — 2365 mii tone si cartofi 408 mii tone[3];
iar in a. 2010, corespunzator — legume - 341 mii tone, sfecla de zahar — 838 mii tone si
cartofi 280 mii tone[4]. Pe parcursul a mai bine de zece ani de la desfiintarea
colhozurilor si sovhozurilor noile structuri de productie agricole ar fi trebuit cel putin s
depaseasca criza pricinuita de desfiintarea gospodariilor vechi si desconcentrarea
productiei. Insi volumul global al productiei ramane si pe azi de 2-3 ori mai mic decat
in perioada de pana la privatizare.

Au scazut si veniturile totale ale populatiel rurale pe persoana, care in 2010 si
2011 au consgtituit corespunzator 1054,7 lei si 1186,4 lei[5]; cosul minim de consum
pentru aceeasi ani fiind corespunzator de 1285,2 si 1398,3 lei[6]. Aceste date arata ca
media nivelului de trai a satenilor este de cu aproximativ 200 lei sub cosul minim de
consum i ca populatiarurala in ansamblu poate fi catalogata drept saraca.

Rezultatele studiului sociologic a IIESP a ASM dezvaluie starea proasta a
lucrurilor cu privire la diferentierea economica si la nivelul veniturilor pe familile
rurale. Veniturile unei parti nesemnificative a familiilor au crescut semnificativ, insa s-
au diminuat brusc cu privire la majoritatea familiilor. De venituri de pana la 500 lei
dispun 2% de familii; de la 500 pana la 1000 lei — 12,8%, de la 1000 pana la 2000 —
26,7%, de la 2000 pana la 3000 — 18,8%, de la 3000 pana la 4000 — 14%, de la 4000
pana la 6000 — 13%, de la 6000 pana la 10000 — 7,1%, de la 10000 pana la 20000 —
3,3%, de la 20000 pana la 40000 — 1,1% si mai mult de 40000 0,2%][ 2].

Astfel, oricare oranduire sociala depinde de calitatea materialului uman, iar
stratificarea depinde si de oranduirea sociala, si de nivelul de moralitate al societatii.
Socialismul a fost constituit prin reforme, dar si desfiintat prin reforme. Pentru ca nici
socialismul, si nici comunismul nu sunt formatiuni autosuficiente, nedependente de
moralitate. O oranduire sociala mai buna nu poate fi construita fara a crea oameni mai
buni. Pe cat oamenii sunt mai buni, pe atat mai sigur poate fi construita si 0 societate
mai buna. Nivelul moral indestulator pentru o societate durabila este iubirea de oameni
egala cu iubirea de sine.

Moralitatea reprezinta calitatea de varf care influenteaza si determina si forma
generala de organizare a societitii, si procesele de trecere de la o oranduire sociala la
ata, si dtratificarea. Existenta stratificarii arata catre moralitatea deficitara. Oriunde
exista stratificare, exista si imoralitate; si pe cat stratificarea este mai profunda, pe atat
in linii mari imoralitatea este mai mare. Moralitatea deficitara este sursa stratificarii, iar
nivelul de moralitate — masura stratificarii.

Optimizarea stratificarii poate fi realizata prin modificarea formel generale de
organizare a societatii (dependente de moralitate), si prin dezvoltarea moral-spirituala a
societatii nemijlocit. Oranduirea sociala depinde de moralitate dublu — cu privire la
congtituirea si la functionalitatea formatiunii. Stratificarea depinde de moralitate si
indirect (pri oranduirea sociala), si nemijlocit. De aceea, in principal nu de construirea
societatilor socialiste/comuniste, si nu de gratificare nemijlocit ar trebui sa
se ocupe omul, ci de dezvoltarea moral-spirituala a societatii.
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