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Таким образом, современные интеграционные процессы, протекающие в 
мировом хозяйстве, приводят к значительным изменениям в тенденциях развития 
международной торговли. Усиление и углубление региональной интеграции 
способствует, с стороны, динамизации товарных потоков между интегрирую-
щимися странами, с другой стороны, - усиливает конкуренцию на мировых 
товарных рынках между ведущими региональными интеграционными объедине-
ниями. В то же время следует отметить, что удельный вес ведущих региональных 
блоков – Европейского Союза и НАФТА – в общем объеме мировой торговли 
постепенно снижается на фоне увеличения их абсолютных показателей (за 
исключением кризисного 2009 г.), что объясняется существенными сдвигами в 
региональной структуре мировой торговли, а в частности, возрастающей ролью 
Китая, который по итогам 2009 г. стал мировым торговым лидером. Тенденции 
внутриинтеграционной и внеинтеграционной торговли на современном этапе 
напрямую связаны с уровнем социально-экономического развития стран-членов 
интеграционных объединений: блоки, членами которых являются высокоразвитые 
государства, более активно ведут взаимную внешнеторговую деятельность. 
Аналогичная тенденция характерна и для товарной структуры экспорта 
крупнейших интеграционных объединений: на свои внутренние рынки 
региональные объединения, членами которых являются развивающиеся страны, 
поставляют продукцию с недостаточно высоким уровнем конкурентоспособности 
на мировых рынках, что возможно в силу проведения политики коллективного 
либо селективного протекционизма. Товарная же структура поставок на мировой 
рынок зависит от уровня развития технологий производства, обеспеченности 
капитальными и интеллектуальными ресурсами стран-членов интеграционного 
блока. 
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Abstractю In our short paper, we want to analiyze from a comparative view, through the filter of 

economic development under conditions of growth and economic liberalization, the situation of some 
developed countries and developing ones.  

Analytical methodology is based on the results of modeling the Human Development Index 
(IDU) through fuzzy sistems, as part of a much broader research. 

The aim of the research is to estabilish the general framework in which developing countries can 
recover the gap to the developed ones and thus to provide a better standard of living for their population. 
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Our analyse is focused an the interval 2000-2005, a specific period of growth and economic 
liberalization in order to extrapolate into the future the results and to test their validity in recesioniste 
moments. 
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1. Dezvoltarea economico-socială a centrelor  

de putere economică – cadrul general 
Deşi nu s-a conturat până acum o definiţie unanim acceptată, putem aprecia 

creşterea economică ca fiind procesul de sporire a dimensiunilor unei economii 
naţionale, a indicatorilor macroeconomici, în special al PIB/locuitor, ascendent dar nu 
neaparat linear, cu efecte pozitive asupra sectorului economico-social (Haller A., 2008, 
p. 6). 

În contrast şi prin comparare cu procesul de creştere economică, cel de 
dezvoltare este unul generator de schimbări economice şi sociale, cantitative dar mai 
ales calitative care determină economia naţională să crească cumulativ şi durabil 
produsul sau global real. Plecând de la această definiţie a dezvoltării, este de la sine 
înţeles motivul pentru care toate economiile lumii îl consideră prioritar şi îşi canalizează 
eforturile şi resursele spre atingerea lui. 

În timp ce creşterea economică este unul din vârfurile careului magic (reducerea 
şomajului, reducerea inflaţiei, creştere economică şi stabilitate externă) al obiectivelor 
politicii economice a statului, dezvoltarea reprezintă obiectivul principal căriua i se 
subordonează toate acesta. 

Se presupune că o economie este capabilă să se dezvolte rapid atunci când: 
 întreprinderile şi oamenii au posibilitatea de a-şi planifica activităţile pe 

termen lung, ceea ce presupune, la nivel macroeconomic, stabilitatea poli-
tică, legislativă, socială şi economică; 

 există liberă iniţiativă, resursele sunt utilizate eficient, la fel şi munca, iar 
productivitatea este ridicată; 

 investiţiile nu sunt sacrificate în favoarea consumului imediat. Veniturile 
reinvestite determină creşterea capitalului productiv şi, astfel, veniturile 
reale; 

 deciziile cu privire la investiţii şi producţie sunt corecte, iar bogăţia 
acumulată în timp este folosită adecvat pentru a realiza bunuri cât mai 
rentabile din punct de vedere economic; 

 recesiunile economice sunt evitate sau există posibilitatea reală de a le 
reduce intensitatea şi impactul economico-social; 

 toate activităţile întreprinse îşi ating obiectivele parţial şi total concomitent 
cu protejarea ecosistemului. 

Începând cu anul 1990, nivelul de dezvoltare economică şi socială se estimează 
prin calculul IDU – HDI (Indicele de Dezvoltare Umană – Human Development Index). 

Analizând valorile extreme ale IDU (0,311-0,965 în anul 2004 comparativ cu 
0,232-0,874 în anul 1975) se poate aprecia că, în ceea ce priveşte dezvoltarea umană, s-
au înregistrat progrese redate de creşterea valorilor sale extreme şi de scăderea 
raportului dintre valori. În schimb, menţinerea la nivel ridicat a amplitudinii valorilor 
extreme reflectă nivelul disparităţilor existente pe plan mondial. 
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Fiind un indicator compozit, IDU depinde de mai multe elemente din care cele 
mai importante sunt speranţa de viaţă la naştere, educaţia şi veniturile. 

Este posibil ca o ţară să înregistreze creştere economică fără să facă progrese şi 
pe linia dezvoltării economico-sociale cum, la fel de bine, o stare de urgenţă (recesiune, 
catastrofe naturale, conflicte sociale) poate să determine un regres al creşterii economice 
dar în ceea ce priveşte dezvoltarea, posibilitatea de reducere substanţială este mult 
minimizată datorită aportului său calitativ, mult mai dificil de erodat. 

 
2. Evaluarea dezvoltării economice şi sociale a centrelor  

de putere mondială prin numere fuzzy 
În demersul nostru, am ilustrat, prin numere fuzzy, dinamica IDU pentru nouă 

ţări din categoria celor dezvoltate şi în curs de dezvoltare: SUA, Japonia, Coreea de 
Sud, Indonezia, Brazilia, Ungaria, Germania, China şi România. Aceste ţări se 
încadrează în primele două grupe de dezvoltare umană conform UNDP (United Nations 
Development Programme).  

Pe parcursul simulării dinamicii cu ajutorul lanţurilor Markov cu extrem variabil 
apar în unele etape, diverse intervenţii la latitudinea noastră în simulare. Iniţial am 
apelat la numere fuzzy dreptunghiulare. 

Datorită complexităţii metodologiei de calcul vom prezenta şi vom analiza doar 
rezultatele la care am ajuns. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Graficul nr. 1. Variaţia IDU 
 
Din graficul de variaţie al IDU, care ilustrează tendinţele acestui indice plecând 

de la valorile furnizate de către UNDP în rapoartele sale anuale de dezvoltare umană, se 
observă cu uşurinţă că, în perioada 2000-2005, cele nouă ţări la care facem referire în 
acest studiu, au făcut progrese, unele uşoare, altele substanţiale, pe linia dezvoltării. 
Tendinţele grafice nu ne surprind plecând de la adevărul economic conform căruia 
creşterea economică vizează latura cantitativă a activităţii economice (a rezultatelor) în 
timp ce dezvoltarea are o sferă de cuprindere vastă constituind o treaptă calitativ 
superioară de evoluţie la nivel macroeconomic şi presupunând îmbunătăţirea nivelului 
de trai al populaţiei. Este posibil ca o ţară să înregistreze progrese pe linia creşterii 
economice fără ca acestea să se repercuteze asupra dezvoltării. Creşterea PIB-ului şi a 
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PIB/locuitor nu are, întotdeauna drept rezultat îmbunătăţirea nivelului de trai şi calităţii 
vieţii, iar dezvoltarea nu este proporţională cu creşterea economică. 

Din grafic se observă evoluţia aproape liniară a IDU în cazul celor trei ţări 
dezvoltate (SUA, Japonia şi Germania). Dacă până în anul 2002, IDU-ul SUA a fost 
superior celui al Japoniei, în 2003 şi 2004, grafic, trendurile aproape se confundă, ca în 
anul 2005 IDU-ul Japoniei să devanseze uşor pe cel al SUA. Aceste ţări înregistrează un 
progres economic şi social asemănător, fiind state dezvoltate, cu un nivel economic şi 
de trai ridicat. Germania înregistrează o tendinţă constant crescătoare a IDU, cu un uşor 
recul în anul 2001, progresele fiind uşoare de la un an la altul, ceea ce face ca 
reprezentarea grafică să fie aproape liniară. Cu toate că nivelul IDU în cazul Germaniei 
este unul ridicat şi în uşoară creştere, se menţine sub nivelul celui al SUA şi Japoniei.  

Dacă în cazul ţărilor dezvoltate tendinţa este de creştere uşoară, aproape liniară a 
IDU, în cel al ţărilor în curs de dezvoltare trendul pozitiv este mult mai vizibil, în 
special după anul 2001, demonstrând că acest grup de ţări are un potenţial de dezvoltare 
mult mai ridicat decât cel al celor dezvoltate. Cu un ecart substanţial al nivelului IDU, 
atât faţă de ţările dezvoltate cât şi între ele, Coreea, Ungaria şi România se situează în 
grupa statelor cu dezvoltare umană ridicată, tendinţele grafice ilustrând, cu claritate, că 
aceste ţări fac progrese pe linia dezvoltării de la un an la altul, în încercarea lor de a 
reduce decalajul faţă de cele industrializate în special în perioadele de creştere şi 
liberalizare economică.  

În cazul Braziliei, graficul ne arată că această ţară nu se înscrie în tendinţa 
generală de evoluţie a IDU. Dacă în 2000 şi 2001 IDU este uşor descrescător, 
înscriindu-se în tendinţele generale (toate cele nouă ţări au înregistrat o scădere a acestui 
indice până în anul 2001 cu uşoare diferenţe de la ţară la ţară), trendul negativ se 
menţine şi în anul 2002, pe fondul crizei economice care a lovit America Latină în acest 
an (Brazilia a fost ţara cea mai afectată din regiune). În anul 2003, IDU creşte la 0,792 
de la 0,775 (în 2002), nivel ce se va menţine constant, aşa cum se poate observa din 
grafic. Dacă până în anul 2001, IDU în cazul Braziliei este superior celui al României, 
se poate observa că în intervalul 2001-2003 trendurile, în cazul celor două ţări, aproape 
se confundă, însă începând cu anul 2004 nivelul IDU în cazul României este în creştere, 
devansându-l pe cel al Braziliei. Această evoluţie a făcut ca România să intre în 
categoria ţărilor cu dezvoltare umană ridicată în timp ce Brazilia continuă să facă parte 
din grupa celor cu dezvoltare umană medie. Trendul Braziliei vine să dărâme un mit 
conform căruia, dacă în cazul creşterii economice evoluţia este fluctuantă şi se pot 
înregistra scăderi considerabile, în cel al dezvoltării regresul nu este posibil. Pe termen 
mediu şi lung se poate înregistra un recul calitativ în plan economic şi social, iar 
exemplul Braziliei este sugestiv. 

Cea mai spectaculoasă evoluţie a IDU, aşa cum se poate observa din grafic, este 
cea a Chinei. În cazul acestei ţări, ratele impresionante de creştere economică au 
influenţat considerabil procesul de dezvoltare. În ultimii ani ai analizei, China a 
înregistrat ritmuri de creştere economică extrem de ridicate, în condiţiile în care ţările 
vecine, afectate de criza financiară aferentă anului 1997, abia au început să se redreseze. 
Mai mult decât atât, scenariile vis-à-vis de creşterea economică a Chinei sunt din cele 
mai optimiste ceea ce ne face să credem că şi tendinţa de evoluţie a IDU va fi, în viitor, 
în creştere, iar puterea economică a acestei ţări va fi hegemonică. În condiţiile în care 
trendul reprezentat în grafic îşi va menţine traiectoria constant crescătoare, în foarte 
scurt timp China va reuşi să se înscrie, cu succes, în grupul ţărilor cu dezvoltare umană 
ridicată1. 

                                                 
1 Cu toate că analiza este realizată pentru intervalul 2000-2005, realitatea anului 2011 confirmă că această 
ţară asiatică s-a înscris pe un trend de creştere economică puternic exponenţial de la care nu se desminte 
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În cazul Indoneziei graficul ne arată un trend exponenţial crescător al IDU, adică 
înscrierea acestei ţări asiatice pe linia dezvoltării economice. Cu toate că indicele 
dezvoltării umane a crescut de la 0,682, în anul 2000, la 0,718, în anul 2005, Indonezia 
nu are perspective imediate de a reduce decalajul care o separă de ţările cu dezvoltare 
umană ridicată. 

Astfel, din tendinţele ilustrate grafic se observă că toate cele nouă ţări, în 
intervalul 2000-2005, au făcut progrese în ceea ce priveşte dezvoltarea, cu diferenţe de 
la o categorie la alta şi de la o ţară la alta, potenţialul de dezvoltare al economiilor în 
curs de dezvoltare fiind mult mai ridicat, comparativ cu cel al ţărilor dezvoltate.  

În cele ce urmează vom vedea diferenţele în ceea ce priveşte evoluţia IDU în 
funcţie de indicele de variaţie în bază fixă. 
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Graficul nr. 2. IVBF pentru IDU 
 
Graficul IVBF prezintă curbele IDU realizate prin calcularea indicelui de 

variaţie în bază fixă şi este mult mai sugestiv.  
Din graficele indicilor de variaţie cu bază fixă se observă inconstanţa IDU 

raportat la anul 2000 însă, este uşor reperabilă tendinţa generală de creştere a acestuia. 
În cazul celor nouă ţări, raportat la anul de bază - 2000, curbele obţinute reflectă 
evoluţia pozitivă în ceea ce priveşte dezvoltarea. Spre deosebire de curbele obţinute prin 
simpla variaţie a IDU şi cu ajutorul indicilor de variaţie cu bază mobilă, cele realizate 
prin intermediul indicilor de variaţie cu bază fixă, curbele sunt mult mai fluctuante, ceea 
ce presupune evoluţii contradictorii, de-a lungul perioadei analizate, faţă de anul 2005 
însă, cu o finalitate ce s-a concretizat în progrese economice şi sociale. 

Pentru toate cele nouă ţări, anul 2000 a fost unul de regres, ilustrat grafic prin 
traiectoria descendentă a curbelor, motivat de recesiunea economică mondială aferentă 
perioadei care a afectat, direct sau indirect, toate statele, iar măsura în care dezvoltarea 
lor economico-socială a fost afectată este evidenţiată de pantele acestor curbe. În cazul 
Chinei, Indoneziei şi Braziliei curbele înregistrează fluctuaţii puternice în timp ce pentru 
restul ţărilor acestea sunt mai moderate, în cazul celor dezvoltate creşterea fiind aproape 
continuă.  

                                                                                                                                               
nici în perioade mai puţin fericite din punct de vedere al expansiunii economico-sociale, caracterizate 
printr-o criză economică şi socială care se manifestă cu o intensitate mai puternică decât s-a anticipat. 
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Ca şi în situaţia indicilor de variaţie în bază mobilă, cei în bază fixă au 
determinat aceeaşi ierarhie a celor nouă ţări. Cele mai spectaculoase progrese în ceea ce 
priveşte dezvoltarea le înregistrează ţările în curs de dezvoltare, urmate de cele 
dezvoltate. 

Din analiza celor trei grafice în care am surprins evoluţia IDU în funcţie de 
valoarea acestuia şi de indicele de dezvoltare în bază fixă, putem trage următoarele 
concluzii: 

 creşteri superioare ale IDU sunt înregistrate de ţările în curs de dezvoltare 
din Asia şi Europa: China, Indonezia, România, Ungaria, Coreea de Sud;  

 Japonia, SUA şi Germania înregistrează creşteri modeste ale IDU, acestea 
deja se situează în grupa ţărilor cu dezvoltare umană ridicată, curbele ce le 
caracterizează fiind mult mai depărtate de abscisă (cu cât curba este mai 
depărtată de abscisă, cu atât gradul de dezvoltare este mai ridicat) şi aproape 
liniare. Având în vedere nivelul lor ridicat de dezvoltare, priorităţile sunt 
diferite în comparaţie cu ţările în curs de dezvoltare; 

 China este ţara care a realizat cele mai surprinzătoare creşteri ale IDU, 
secondată de Indonezia, ambele ţări care fac parte din grupa celor cu 
dezvoltare umană medie, ceea ce reflectă un potenţial economic ridicat şi 
capacitatea acestor două economii de asimilare, creştere şi dezvoltare. 
Creşterea economică foarte ridicată contribuie la dezvoltarea economico-
socială, curbele de creştere ale IDU fiind puternic crescătoare; 

 România şi Ungaria, ţări europene în curs de dezvoltare, din grupa celor cu 
dezvoltare umană ridicată, au curbe crescătoare ale IDU, ceea ce înseamnă că, 
în intervalul analizat, au înregistrat progrese economico-sociale, iar creşterea 
lor economică nu s-a limitat la mărirea dimensiuni economiei cu a adus şi un 
aport calitativ ce s-a resimţit în domeniul social. Până în anul 2003 curbele 
caracteristice Ungariei sunt deasupra celor ale României, ulterior acestui an 
situaţia se inversează şi reflectă capacitatea României de progres; 

 curbele Coreei o situează în categoria ţărilor cu populaţie a căror nivel de trai 
s-a îmbunătăţit pe fondul creşterii economice însă, nu în acelaşi ritm cu cel al 
celorlalte două ţări din regiunea asiatică. Creşterea IDU, faţă de anul 2000, 
este continuă, fără fluctuaţii; 

 Brazilia, ţară din grupa celor cu dezvoltare umană medie, realizează ritmuri 
modeste de dezvoltare. Creşterea economică modestă a acestei ţări, care în 
anul 2002 a fost extrem de afectată de criza economică care a lovit regiunea 
latino-americană, nu poate susţine dezvoltarea. IDU şi indicii de variaţie ai 
acestora, de-a lungul intervalului analizat, înregistrează creşteri uşoare, dar 
mult prea reduse pentru a reflecta modificări în ceea ce priveşte nivelul de 
trai al populaţiei; 

 Japonia şi SUA sunt ţări a căror nivel de dezvoltare economică le-a permis 
asigurarea unuia din cele mai ridicate standarde de viaţă populaţiilor lor. 
Evoluţia IDU, în cazul acestora, este aproape confundată, la fel şi 
reprezentarea lor grafică. Un uşor ecart vizibil pe grafice reflectă că Japonia 
a reuşit să îmbunătăţească nivelul de trai al populaţiei începând din anul 
2003 într-un ritm superior celui al SUA; 

 Germania este reprezentată printr-o curbă aproape liniară, deci cu un ritm de 
dezvoltare relativ constant. Ţară din categoria celor cu dezvoltare umană 
ridicată, care ocupă în ierarhia IDU un loc inferior SUA şi Japoniei, şi oferă 
un nivel ridicat de trai populaţiei, a înregistrat, în intervalul analizat, rate 
modeste de creştere datorită problemelor economice cu care s-a confruntat 
după reunificare.  
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Scurte remarci finale: 
Din dinamica generală a IDU putem trage următoarele concluzii: 

 creşteri superioare ale IDU au fost înregistrate în ţările în curs de dezvoltare; 
 China este ţara cu cea mai spectaculoasă evoluţie a IDU; 
 ţările dezvoltate au înregistrat o evoluţie aproape liniară a IDU, ceea ce este 

dovada unei dezvoltări în rimuri relative constante; 
 România a reuşit, în perioada analizată, nu numai să înregistreze o creştere 

exponenţială a IDU, ci şi să treacă din categoria ţărilor cu dezvoltare umană 
medie în cea cu dezvoltare umană ridicată, fără ca în plan real acest progres 
să fie resimţit, fiind mult mai evident în plan cifric; 

 Brazilia încă întegistrează ritmuri modeste de dezvoltare trecând chiar şi prin 
perioade de regres în situaţii conjuncturale nefavorabile (cum ar fi criza 
economică, instabilitatea politică); 

 Japonia şi SUA sunt ţări a căror nivel de dezvoltare economică a permis 
asigurarea unui nivel de trai foarte ridicat populaţiei lor; 

 în cazul Germaniei, creşterea economică redusă nu a reuşit să susţină 
dezvoltarea umană decât în mică măsură, ceea ce se reflectă în nivelurile 
aproape constante ale IDU.  
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